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Articulo de reflexidn
Resumen:

El presertte articulo busca identificar algunas de las caracterfsticas del contexto internacional que influyen en  Palabras Clave: Faz,

la reflexion sobre |os procesos de paz en Colombia. Para tal efecto se contraponen dos tipos de posturas:|as - guerra, Estade, negociacidn,
que ven en la violencia una consecuencia de los procesos de formacidn del Estado y las que ven en ellala enemigo, cominal, Justicaa,
expresién de una ausencia o debilitamiento del mismo. A partir de alll se hace una diferendiacién entre las polftica, Colombia.
nociones de enemige y de criminal, asl como un andlisis de la influencia y empleo de estos conceptos en la

actual vision del orden global. Se considera que el desacuerdo en el uso de esos conceptos es un elemento

fundamental a tener en cuenta a la hora de buscar una solucicn a la viclencia “politica” colombiana.

Dilemmas of peace processes in Colombia
Ar article of reflection
Abstract

The current article aims at identifying some features of the international context that influences on the  Key words: peace, war,
reflection on peace processes in Colombia. To get such an aim, two types of viewpoints are contrasted: state, negotiation, enerny,
those which see viclence as a consequence of the state construction processes and those which view it criminal, justice, politics,
as an expression of the absence or weakening of the state. Starting there, a differentiation between the Colombia

nations of enermy and criminal is made, as well as an analysis of the influence and use of these concepts

in the current view of global order. It is considered that disagreement in the use of these concepts is a

fundamental element to keep in mind when trying to reach a solution to “political” viclence in Colombia.
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Dilemas de los procesos de paz en Colarmbia

Introduccion

8 o es secrato gue el Estado colombiano, hoy en dia, se encuentra en una encrucijada. Siguiendo a juan Gabrisl

Gamez e hin Crozco, este debe ejecutar tareas de Eficiencia pacificadora v de formacidn originaria de

“Estado, propias del sigle X1 - g del Absolutismo temprano — europes, en un contexto de Legitimidad

Ar liberal-humanitaria, democratico-participativa v decididamente pluralista de finales del siglo 34 y de
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somienzos del siglo X411

Dicha encrucijada apunta, por un lado, 2 aquel proceso de constitucion originaria del Estade, caractenizado
por diferentes clases de violendia politica, v, por otro, al sometimiento internacional que nos encuadra en el
marco de una soberania restringida propia del Universafismo moral y juridico.?

Colleen Duggan, del Centro Internacional de Investigaciones para el Desarrollo (IDRC, Canadd), afirma que
1z justicta transicional, en lus procesos de transicion hacoa la paz y/o hacia la democracia, se esté entendienda
como un paradigma compuesto por cuatro mecanismos: (1) busqueda de |a verdad, (2) acciones judiciales,
(3) reparacidn de las victimas v (4) reforma institucional para la gobernabilidad democrética; paradigma
gue permitirfa superar el dilema entre poz (estabilidad) y justicia, causante de altos indices de impunidad en
paises que han vivido dichos procesos. Asl, las sociedades victimas de violaciones constantes de derechos
humancs ya no escogenian entre estabilidad (paz que se logra “perdonando lo imperdonable™ o justicia;
sino entre cudnta estabilidad y cudnta justicia se necesitan para lograr una paz duradera’

Tal afirmacién podria representar una vision privilegiada de la victimizacion vertical, en donde se debe
diferendiar claramente entre victima y victirmario; equipardndose la amnistia con |a impunidad, v justificando
los llamados a la misma desde lo pragmdtico. Mo estaria de mas anotarlo, dicha manera de entender la
victimizacion es la que impera en la comunidad internacional. Entonces, es agul donde surgen las preguntas:
ipuede captarse el conflicto colombiano desde esta dptical jDénde dejar aguellas interpretaciones, v
testimonios de combatientes, que privilegian el papel de la venganza para entender la degradacidn de nuestro
conflicte interno? ;Serd mds conveniente, para el case colombiang, pensar en una suerte de victimizacidn
haorizontal, en donde los victimarios se representan cormo vengadores!?

Las anteriores preguntas abren €l espacio para rescatar la diferencia cldsica entre el enemige y el criminal,
en donde al primera es posible reconocerle una simetriz tante moral comeo juridica, mientras el segundo
debe caer, inevitablernente, en la refacion policiva {asimetrla moral v juridica). Cuando se piensa en una
victimizacién vertical, no serfa problemdtico identificar al victimario con el eriminal; y es agul donde todo
caming, en los procesos de transicidn, que se aleje de acciones judiciales concretas en contra de los actores
individuales de crimenes comienza a ser visto como un acto de impunidad, dnicamente justificado por sus
beneficios pragméticos en la bisqueda de una paz duradera® Por su parte, en la victimizacién horizontal,
en donde las victimas se convierten en victimarios, s2 puede rescatar el rol del enemigo; rol que privilegiaria
|la igualdad entre combatientes, captando el papel de las amnistias, no sdlo desde lo pragmdtico, sino re-
significando su importancia en los procesos de reconciliacicn,

Entre el Enemigo y el Criminal

Carl Schitt,en su célebre pero criticade texto El Concepto de lo Politico, afirmaba (en & Prélogo de 1963) que
la época de |z estatalidad — con |z concepaidn de soberania que ella carga — estaba tocande su fin, " Uno de
las purtos centrales de su andlisis es la identificacion de lo politice con la distincidn binaria amige — enemigo.



Juan Carlos Lopers

Siguiéndolo, cuando el Estado Cldsico europeo logrd instaurar la paz en su interiorn, cuande logrd ponerle fin
a las guerras confesionales de los siglos XV y XVI, guerras que se entendian como justas desde uno y otro
bande, al irterior de dichos Estados no habfa politica sino pelida. La politica era entendida, entonces, como
politica exteriory se ejercia entre Estados soberancs; lo cual implicaba que los actores politicos se reconocian
como iguales a la hora de decidir, en sus relaciones mutuas, entre la amistad, la enemistad o la neutralidad.

Esta manera de captar [a politica permite, segdn el planteamiento de Schmitt, llevar a cabo ciertas distinciones
como interior-exterior, guerra-paz, entre otras; distinciones que, a la larga, conducen a afirmar, por ejemplo,
que en el interior del Estado hay criminales {policia), mientras que en el exterior hay enemigos {politica)
COon sU propio status.,

De esta forma, el derecho internacional puede regular la guerra, relativizando |a hostilidad, Pero, en palabras
de Schmitt, lo que ifa en contra de cualquier progrese en este campo serfa proscribir la guerra regulada
por el derecho internacional europec como reaccionaria y criminal, y desencadenar en su lugar en nombre
de fa guerra justa, hostilidades revolucionarias de clase o raza que no estin ya en condiciones de distinguir
entre enemigo y criminal, y que tampoco lo desean’

En resumidas cuentas, no serfa “sano” aniquilar politica y fisicamente al enemigo.

Die la risma manera coma, por ejemplo, en la moral se puede suponer gue existe una distincidn Uttima
entre el bien v el mal, y en lo estético entre lo bello y lo feo, Schmitt plantea que la distincidn especifica
de la polftica se da entre el amigo y el enemigo. Esta distincidn se debe presentar como auténoma, dado
que el enemigo polftico no necesita ser moraimente malo (o estéticamente fec). Bl enermigo, entonces, 25
simplemente el extrafio, el otro, el distinto; es el extrafio en un sentido intensivo.

Lo dicho anteriormente implica, por ende, que el conflicto con el enemigo sélo puede ser resuelto por los
propics implicados, ya que cada uno de ellos decide si el exdrafio representa una negacion al propio modo
de existencia y si, por tanto, debe ser combatido. Pero esto no quiere decir que el enemigo sea privado, antes
bien, es sdlo un conjurito de hombres que se opone a otro grupo de hombres; el enemigo es puiblieo.”

El Estado, como unidad, es quien decide quiénes son sus amigos y sus enemigos. La guerra, entonices, se
presenta cuando se lleva al extremo la enemistad; v la posibilidad de que ella se haga efectiva siempre
estd latente en la relacién amigo-enemigo (lo cual ne significa que la guerra sea algo ideal o deseable, ni
que se presente de manera cotidiana). La guerra no es un objetivo o un contenido de la politica, pero su
pasibilidad real, que es— ala larga — lo que agul se intenta establecer, determina particularmente la accidn
v el pensamiento humanos."Es por referencia a esta posibilidad extrema como fa vida del hombre adquiers
su tensidn especiicamente politica™."

Ahora bien, de la distincidn propiamente politica entre amigo-enemigo se deduce que el mundo politico
es un pluriverso y no un universo, se deduce la dificultad de pensar en un Estado Mundial, en un Estado de
la Humanidad Y esto es |o que vela Schmitt al momenito de escribir dicha obra; y por eso, pensar en una
guerra en nombre de la hurnanidad (en una guerra Ultima en contra de la guerra) seria llevar a la guerra
misma hasta lo inhumana, serfa quitarle el cardcter de humano al enemigo. Asi pues, llegar a imaginar una
paz perpetua serfa abalir la distincidn entre amigo-enemigo; implicana una supresidn del concepto mismao
de lo politico, ¥ serfa negar, de manera equivoca, la naturaleza hostil {conflictiva) del ser hurnano

Para efectos de nuestro andlisis, la caracterizacidn que hace Schmitt de lo politico podnia emparentarse
con los planteamientos de Elias, Tilly y Mann®, segdn los cuales el Estado Nacidn es una forma (entre
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otras) de dominacion y, por ende, integracién, que antes de monopolizar de manera vertical y centralizada
la viclencia (si es verdad que lo logran), debe negociar la utilizacién de la misma con diferentes grupos
{enemigos politicos) dertro de su territorio. Para el caso colombiano en particular, optar por este marco
conceptual como modelo de interpretacidn de la situacidn actual, implicarfa reconocer que nuestro Fstado
es aun un Estado en formacidn que ha alcanzado la dindmica mds sangrienta de dicho proceso (en donde
|z distincian amigo-enemigo hace efectiva la guerra).

El Contexto Global

La dificultad, entonces, se presenta cuando desde afuera se arrebata, aungue sea de forma pardial, y bajo las
banderas de la globalizacicn, el poder de definicidn, de identificacidn, de los enemiges externos e internas.
Podrfa afirmarse, sin temer; que tanto Estados Unidos, como la Unidn Europea (pero esta ditima de una
forma no tan directa), en su posicidn privilegiada dentro del actual arden mundial, han tormado la decisién,
esa o soberana, sobre quién es nuestro "verdadero’" enemigo interion Su "guerra” contra el Marcotrdfico
[que parte desde el consume — purtto de vista unilateral] la han convertido, siguiendo su |dgica interna, en
ruestra narco-guerra [...] Asi las cosas, ha quedado cancelada — defintivamente — la alternativa histérica
fallida consistente en buscar una paz negociada y un reacomodo social con los carteles de |a droga y, en
general, con la burguesia emergente surgida de ese negocio. Situaciones comao la del ex-Fiscal Gustave de
Greiff son apenas |a memoria ultrajada de ese suefio — no siempre sofiade con mala intencién — y de su
estruendosa derrota.™

Fara Schmitt, una de las caracteristicas del Estado Clésico europeo eran las relaciones policivas hacia adentro
(el Estado como simple administrador), pero tal caracterfstica comenzd a desdibujarse con e fortalecimiento
de la democracia v la identificacion cada vez més fuerte entre el Estado v la sociedad. De esta manera,
podria afirmarse que aquellas "instancias que antes eran <<meramente>> sociales se vuelven estatales™
y viceversa. Pero, a la par de este movimiento, y mds precisamente, después de la segunda guerra mundial,
el mecanismo de lo policivo se comenzd a exportar al dmbito de las relaciones internacionales,

Arttoni Negri y Michael Hardt interpretan de forma llamativa esta misma dindmica, Siguiéndalos, actualmente
se estd asistiendo alf surgimiento de "un nuevo orden global, una ldgica y una estructura de dominio nuevas:
en suma, una nueva forma de soberania”.” Muchos coinciden en afirmar que la soberania del Estado-nacicn
ha perdido fuerza, pero esto no indicaria que la soberania como tal esté en decadencia.Ya no se puede
afirmar, sin caer en contrasentidos, que el Estade-nacidn constituye la autoridad suprema v soberana dentro
y fuera de sus fronteras; pero la soberanfa como tal, por este hecho, no ha tendido a desaparecer, sino
que, por el contrario, “ha adquirido una nueva forma, compuesta por una serie de organismos nacionales
¥ supranacionales unidos por una dnica ldgica de dominio. Esta nueva forma global de soberaria es lo que
llarnamos imperio”.'*

La nocién de imperio es difererte a la de imperialismo. Esta Ultima tiene como piedra angular la soberania
del Estade-nacidn. Bl imperialismao es una extersidn de |a soberania mds alld de las fronteras mismas de los
Estados-nacion europeos; perg, con el decaimiento de tal idea modermna de soberania, el imperio se muestra
como un aparato“descentrado y desterritorizlzador™? de dominio, un aparats que va incorporando el terrenc
global en su totalidad haciendo de sus propias fronteras algo ablerto v en permanente expansién.®

[H imperic] se caracteriza principalmente por la falta de fronteras: el dominio del imperio no tiene limites.
Ante todo, pues, el concepto de imperio propone un régimen que efectivamente abarca la totalidad espadial
O que, mids precsamente, gobierna todo el mundo avilizade. MNinguna fronters termtorial limita su reing. En
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segundo lugar, el concepto de imperio no se presenta comao un régimen histérico que se ongina mediante
la conquista, sine antes bien como un orden que efectivamente suspende la historia v, en consecuencia, fija

el estado existente de cosas por toda la eternidad. En |a perspectiva del imperio, ese es el moda como

siempre serdn las cosas y el mado como estdn destinadas a ser.[...] En tercer lugar, el dominio del imperio
opera en todos los registros del orden social y penetra hasta |as profundidades del mundo social El imperio
no sélo gobierna un territorio y a una poblacicn, también crea el mundo mismeo que habita. No sélo regula
las interacciones hurnanas, ademds procura gobernar directamente toda la naturaleza humana. El objeto de
su dominio es la vida social en su totalidad: por consiguiente, el imperio presentta la forma paradigmética del
biapoder. Finalmente, aungque la prictica del imperio estd continuamente bafiada en sangre, el concepto de
imperio siempre estd dedicado a la paz: una paz perpetua y universal, que trasciende la historia.”

Ahora bien, hacienda referencia a la constitucién formal del imperio, Negri y Hardt afirman que la
problemitica del Estado se presenta con la existencia de un arden mundial expresado como formacion
juridica?® Dicho en otras palabras, existen unos procesos constitucionales que estan definiendo las
caracteristicas juridicas centrales del imperio, y que estdn impulsando el proceso de transicidn desde el
derecho soberano de los Estados-nacidn, a las figuras globales posmodernas del derecho de aquel. Es
desde este punto, por gjemplo, que se puede entender el papel de las Maciones Unidas, Luego de |a Liga
de MNaciones, la creacién de las Naciones Unidas reveld las limitaciones de la nocidn de orden internacional,
v apunts hacia la nocidn de orden globak presentdndose, asi pues, como bisagra entre estos dos. La erisis
del orden internacional propuesto por la modernidad europea (desde la paz de Westfalia), entonces, se
presentd como el motor del imperio.

Por un lade, toda la estructura conceptual de la ONU se basa en el reconocimiento y la legitimacion de la
soberania de los Estados individuales y, por consiguiente, se ubica directamente denitro del antiguo esquema de
derecho internacional definido por pactos y tratados. Por otro lado, sin embargo, este proceso de legrtimacidn
sélo es efectivo en la medida en que transfiera el derecho soberano a un centro supranacional real ™

Para observar esta transicién, en términas juridicos, Negri y Hardt retoman la obra de Hans Kelsen (figura
irtelectual que estuvo detrds de la formacidn de Naciones Unidas). Hacia las décadas de 1910 y 1920,
Kelsen propuso, en pro de la iguaidad (come principio de una verdadera comunidad internacional}, que
el sistema juridico internacional fuera concebido como la fuente suprema de toda constitucidn juridica
racional. Se trata, ertonces, de buscar una validez del derecho situado por encima del Estado-nacidn {a la
manera kantiana, organizacién de la humanidad alrededor de una idea ética supremay,

Haciendo una genealogia del concepto juridico del imperio, Negri y Hardt recuerdan que, en sus orgenes,
gue pueden remantarse hasta la antigua Roma, se ve gue esta figura estd asociada con las raices cristianas
de las civilizaciones europeas. Alli fue donde se comenzaron a unir categonias juridicas y valores éticos
universales para presentarlos como un tode orgdnico. Todo sistema juridico es la cristalizacion de un
conjunto especiiico de valores; pero la particularidad del imperio radica en llevar esta correspondencia al
extremo (universalidad de lo ético y, por ende, de lo juridico).“El concepto de imperio se presenta como
un concierto global bajo la direccién de un Unice conductor, un poder unitario que mantiene la paz social
y produce sus verdades éticas”™ ¥

Aqui, entonces, entra a jugar una nocién de vital importancia, a saber. la de guerra justa {ya sea contra
los barbaros, hacia el exterior; o contra los rebeldes — delincuentes —, hacia el interior). En este punto se
podrfa traer a colacidn aquella situacidn sefialada por Carl Schmitt en la cual se experimenta una negacicn
del enemigo.*
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Este concepto juridico, entonces, abarca el espacio universal, y agota el iempo histdrico (convocando al
pasado y al futuro dentro de su propio orden £tico)."Para decirlo de otre mode: el imperio preserta su
orden como permanente, etermno y necesario”

Pera con los procesos de seculanizacidn, estas dos nociones se separaron (lo juridico, lo ético). Asi, emergid
una concepacn del derecho internacional (paz de Westfalia — construccicn de un orden internacional),
por un lade; ¥ se desarrollaron utoplas de una paz perpetua, por otro (Kant — ideal de la razén que debia
criticar y unir el derecho y la ética). Ahora bien, se podria decir que el resurgimiento de la idea de imperio
puede estar representado por el renovado interés por la guerra justa. Asl, dicho sea de paso, hoy en dia
se prefiere un "enemigo” banalizade.

Retomando a Foucault, Negr v Hardt afirman que &l poderteme y desprecia el vadio, y es por esto que se debe
pensar el nueve paradigma como algo que funciona ya en términos positivos. Bl nuevo paradigma se constituyd
"come una estructura sistémica dindmica y flexible que se articula horizontalmerte”* Esta estructura, entonces,
&5 concebida como un hibrido entre la teorfa de sistemas de Luhmann v la teonia de la justicia de Raws.

La totalidad sistérnica tiene una posicidn dominante en el orden global, rompe resueltamente con toda dialéctica
previa y desarroila una integracidn de los actores que parece lineal y esponténea. Sin embargo, al mismo
tiempo, la efectividad del consenso se hace alin mis evidente bajo una autoridad suprema de ordenamiento.
Todos los conflictos, todas las crisis y todos los disensos efectivamente impulsan ef proceso de integracicn
¥ poreso mismo exigen mds autoridad central. La paz, ef equilibrio v el cese del conflicto son los valores a
le que apunta todo, Bl desarrollo del sistema global (y del derecho imperial en primer lugar) parece ser el
desarrollo de una maguina que impone procedimientos de acuerdos continuos que conducen a equilibrios
sisternaticos, una maguina que crea un cortinuo requerimients de autoridad, La mdquina parece predeterminar
el gjercicio de la autoridad v la accién en todo el espacio social. Cada movimiento estd establecido v sdlo puede
buscar su propio lugar asignado dertro del sisterna mismo, en la relacidn jerdrquica que se le ha acordado.
Este movimiento preconstituido define 1z realidad del proceso de la constitucionalizacién imperial del arden
mundial: el nuevo paradigma. [...] Bl imperic no nace por propia volurtad, antes bien, es convocado a nacer
¥ 5& constituye sobre la base de su capacidad para resolver conflictos [...] La primera tarea del imperio es
pues ampliar el espacio de los consensos que respaldan su poder? '

¥ es esta capacidad para resolver conflictos |z que ilumina aquel otro procese de constitucidn del imperic:a
saber su constitucion material, constitucion que hace referencia, en principio, 2 la biopalitica. Tal constitucidn
apunta a la composicion de las fuerzas sociales, lo cual implica la existencia de una interdependencia entre
ella y la constitucidn formal misma; interdependencia que, como consecuencia de la condicién alternativa
que abre el poder biopolitico al referirse no sdlo a la ebediencia v a la desobediencia sine también a la
vida y a la muerte, tiene que permitir la apertura del aparato legal de dominacién del imperio (el motor del
imperio es la crisis). Aunque el imperio produce innumerables poderes de opresidn y destruccion, también
ofrece nuevas posibilidades a las fuerzas de liberacién. Por tal razdn, no se debe desconocer que la tarea
politica de la multitud ne es simplemente resistir a tales procesos, sino reorganizarios y redirigirlos hacia
nuevos fines;"construir auténomamente un contraimperio, una organizacion polftica alternativa de los flujos
e intercambios globales™. Asi, dicho sea de pase, la estructura juridica y la multitud plural son las dos caras
del imperic que se contraponen.
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El complejo y conflictivo camino a seguir

Dentro de este planteamiento, talvez no serfa descabellado afirmar que la dicotomia entre hacedores de
poz y defensores de derechos humanos, abordada por lvin Orozeo®, se enmarca dentro de dicho motor
del imperio, dentro de su constitucidn material (biopelitica). Tanto unos como otros, ya sea orjentados
por outputs, como los primeros, o por inputs, come los segundos, buscan la paz, junto con la reafirmacian
de la democracia y de los Derechos Humanos™, pero a diferencia de los segundos (para quienes &l papel
del abogado debe ser predominante), los primeros se embarcan en dicha bisqueda haciendo énfasis en el

papel del politico (de lo politico)™.

Asi. en términos comparativos, no sobrana analizar la injerencia de estas dos tendencias en los diferentes
procesos de paz que han marcado la conflictiva historia colombiana. Sefialande lo evidente, hoy en dia asistimaos
a un fortzlecimiento de los defensores de derechos humanos, para quienes la amnistia y los indultos solo
representan una impunidad reprochable, justificada solamente desde sus beneficios pragmdticos (las dificultades
de revivir el delito poltico en el proceso de paz con las autodefensas, problema que muy seguramente se va
a replicar en un futuro proceso con las FARC, podria ser un indicador relevante). Dicho en otras palabras, hoy
en dia asistimos, utilizando los conceptos de Poggi, talvez no de la mejor manera, a una juridicisation of politics
(judicializacién de la polftica) en contraste con la pofiticisation of law (politizacian de la juisticia) .

Asi, aquella contraposicidn antes enunciada, entre |a wictimizacion vertical y la vichmizacidn horizontal puede
seguir llendndose de significado. Los defensores de derechos hurnanos, privilegiando |a dptica paradigmdtica
de la victimizacién vertical, reivindican, no sin razén, el punto de vista de las victimas; reclamando los
pardmetros de justicia propios del imperio, y colocando en primer plano aguel segundo mecanismo de la
justicia transicional identificado por Duggan (acciones judiciales contra autores individuales de crimenes).
Por su parte, los hacedores de paz, privilegiando la dptica de la victimizacidn horizontal, dentificando
el conflicto colombiano como una dindmica de integracion y consolidacion propia del Estado™, no ven
conveniente un tratamiento asimétrico, moral y juridicamente, a aquellos grupos armados ilegales que
vulneran esa tarea estatal de monopolizar el uso legitimo de la fuerza y la recaudacion de impuesios. Asi,
critican a aquellos gue defienden el castigo severo a los autores de crimenes, y ponen en primer plana,
con fines "terapéuticos” para la sociedad, el mecanismo de busqueda de |a verdad (comisiones de paz). De
todas formas, el problema moral que tal solucién genera, se refleja en la situacion de las victimas, que en
muches de los casos tienden a ser silenciadas (esto es, no obtienen justicia de la manera que esperan) al
ser reconocida la validez politica de los actos de sus victimarios (identificados, en este caso, como enemigos
y no simplemente como criminales).

Por ejemplo, Carlo Nasi, en su articulo Agenda de Paz y Reformas™, introduciendo una afta dosis de
realisma en el ejercicio de las negociaciones, reconoce que las agendas politicas de negociacion se
presentan coma el camino mds adecuado para encauzar un proceso de paz come el colombiano.
Tales agendas se caracterizan, principalmente, por centrarse “en las caracterfsticas del régimen
politico y la forma en que éste determina quien accede a cargos publicos” 3 Sin entrar en detalles,
un ejemplo claro de la aplicacién de tales agendas puede reflejarse en el proceso de paz con &l M- 19y mids
alin, aunque dicho acto no entrd propiamente dentro de la agenda, con el nombramiento {unilateral por
parte del Presidente, en ese entonces, Cesar Gaviria) de Antonio Navarro, lider del M-19, coma ministro de
salud. Tal recurso, por lo demds, muestra como, a finales de los ochenta e inicios de los noventa, en nuestro
pals, existia un "predominio” del los hacedores de paz (quienes sobreponen la estabilidod a |a justicia} sobre
los defensores de derechos hurmanos,
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Dilermias de los procasos de paz en Calombin

En aquel entonces, el Estado colombiano hizo valer su soberania identificando quiénes eran sus enemigos
internes (en términos de Schmitt); acto que abrid las puertas para una negociacién entre "iguales', y que
permitic la posterior integracidn de este grupo al juego democrdtico. Dicho camine ayuds, aunque para
algunos de forma minima, en la consolidacién de nuestro Estado,

Se debe anotar que el M-19, auto-representindose como “justicieros” (figura cercana a la del vengador)¥,
privilegic el golpe de opinidn como estrategia sobre las acciones militares; lo cual le permitis captar un
creciente apoyo popular: Pero su accionar afios antes de la negociacidn (privilegiando lo militar), aparte de
debiltar su estructura, se cuestiond duramente® Por ejemplo, entre dichos actos se encuentra la toma
del Palacio de Justicia; acto que, en el marco de la negociacién, se decidid dejar "en el olvide" (no sélo por
los excesos cometidos por el M-19, claro estd), silenciando las victimas. Lo interesante de este caso es que,
més de diez afios después, hay un renovado interds por esclarecer la verdad de lo sucedido ese fatidico
dia, Las victimas, no sdlo las de hoy sino las de ayer; tienen que ser escuchadas.

Yolhiendo a Nasi, pareciera que su propuesta sobre las agendas politicas se fundamenta sobre el rmecanismo
pragmético de intercambiar el poder, el respeto, el estatus, que representa la pertenencia a grupos armadaos
ilegales (en las regiones que estdn bajo su dominio) por cuotas de poder politico legitimo dentro del juego
democrdtico. Pero tal perspectiva, presentindose talvez como la mds conveniente para el caso colombiano
(tornando como referencia un future proceso de paz con las FARC), dejarfa en el "limbo” alguna otra
justificacidn de privilegiar ese cuarto punto necesario, propuesto por Duggan, de |a justicia transicional
(reforma institucional para la gobernabilidad democrdtica), v de restringir el segundo (acciones judiciales).

Las AUC, por su parte, pasando del odio a las guerrillas & un intento por justificar polfticamente sus actos
(recuérdese el papel de |a Asociacién de Ganaderos y Agricultores del Magdalena Medio - ACDEGAM),
también buscaron un reconacimiento politice. Pero talvez su fracaso en dicha tarea, sus divisiones irternas,
los innumerables excesos cometidos (justificados bajo la premisa de "quitarle el agua al pez), as/ como
la llegada del Plan Colombia (que hicieron ver a estos grupos como innecesarios), los obligd a firmar un
acuerdo sin muchos beneficios. Asi, para destrabar el proceso actual, para solucionar definitivarmente la
situacion legal de muchos de ellos (sobre todo la de los combatientes "rasos”), han optado, ¥ en algunos
casos no con mala intencidn, por recalcar la razdn inicial de su existencia; a saber, la de ser victimas fue s5&
corvirtieron en vichmarios.

La pregunta, entonces, que hay en dia trasnocha a parte de los colombiznos (incluyendo a los mismaos
combatientes), y que lo seguird haciende por muche tiempo mids, es hasta qué punto el Universalismo
juridico-moral (la identificacion extrema entre lo juridico y lo moral) puede ser una “piedra en el zapato™ a
la hora de buscar una solucidn negociada del conflicto; hasta qué punito se puede hacer valer la soberania
estatal a la hora de identificar los enemigos v los criminales. Hardt y Negri ayudan a entender las dindmicas
actuales en las relaciones internacionales y su influencia en la auto-comprensién de las unidades estatales;
¥ €5 a partir de este panorama que la discusién actual, sobre los caminos para superar la violencia interna
que nos azots, se llena de complejidades. La ausencia del Estado (en lo que condierne a la proteccidn
de las victimas potenciales), que muchas evacan en sus discursos, podria entenderse como el Process
de formacién y consolidacién del mismo (recordando el proceso europeo anterior al sigla XV pero,
para nuestro caso especifico, v a diferencia del europeo, este recorrido se deberd hacer inevitablemente,
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negociando aquellos pardmetros construidos por los paises que ya hicieron la tarea.Y tal negociacidn, para
el bien de la sociedad, no sélo deberfa justificarse desde lo pragmitico (aludiendo la selectividad inevitable
de aguellos gque pretenden representar a las victimas, o 2 la fafta de recursos para castigar severaments
2 los criminales), sino también desde una mirada que reconozca el papel de lo pasional (y no sélo de lo
racional) en nuestro conflicto armada.
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