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ntes de la reorientacién de la politica internacional estadounidense a partir de
los atentados terroristas del | | de septiembre del 2001, se creyd asistir; con
2 el fin de la Guerra Fria, a la conformacién de una sociedad mundial auténtica
basada en la afirmacidn de los intereses comunes y solidarios entre Estados,
- es decir, se creyd estar cerca de la realizacién de los preceptos kantianos que
auguraban el cosmopalitismo e inspiraban a los defensores del discurso de los
derechos humanos. Se pensé que la dindmica de interdependencia compleja
danfa lugar a la universalizacién y globalizacién de la sociedad internacional o
planetaria que generaria la crisis total del modelo cldsico del Estado-nacién y
por ende del debilitamiento de la distincién entre lo interno y lo internacional
igual que en Europa,lo cual dio lugar a la necesidad de perseguir nuevas formas
de organizacién politica, econdmica y social. Se tuvo la impresién de haber
llegado a un proceso de reemplazo del conflicto por el de la cooperacidn
en el orden mundial, comprendido como fa sustitucién del bilateralismo y
unilateralismo por el muitilateralismo.Todo ello’provocania profundos cambios
no sélo entre Este-Oeste sino entre Norte y Sur y el reemplazo de la fuerza
por la solucién pacifica de los conflictos. 101

G



Pierre Bourdieu. Podey, derecho
y clases sociales, Trad. Ma. José
Bermuz Beneitez y otros,
intreduccidn de Andrés
Garcia Inda, Palimpsesto,
Derechos Humanos, editorial
Desclée de Broker, S.A,
Bilbao, Espafta, 2000, p. 20-21
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Las visiones realista e idealista, que también han
funcionado como pre-visiones o descripciones
anticipadas en constante lucha, se dirfa que
buscan hacer llegar lo que anuncian: o la
reafirmacion de lo ya existente (teona realista)
o el advenimiento de nuevas précticas,
costumbres, etc. (teorfa idealista). Se dina que la
teonia realista, conservadora y tradicionalmente
practicada por los Estados Unidos se identifica
con la politica antiterrorista mientras que la
idealista innovadora y sustentada por algunos
Estados europeos y por movimientos de la
sociedad civil es mas proclive a la defensa del
discurso de los derechos humanos.

Esas dos visiones de futuro se encontraron
o chocaron a partir del fin de la Guerra
Fria. En lugar de prevalecer una sobre otra,
parecen haber encontrado diversas puntos
de encuentro. Contrario a lo que pareciera, el
antiterronsmo y los derechos humanos son dos
discursos confluentes y asi se expresa no sélo
en el &mbito intermacional sino en los dmbitos
nacionales. Ninguno de los dos representa la
idea de un cambio de sistema, el discurso de los
derechos humanos tanto como el antiterrorista
tienen efectos de universalizacion'.

Pese al fin del sistema socialista como el
enemigo por excelencia del capitalismo, en
todas partes, sigue reinando la agresién de
la lucha por la existencia a escala individual,
nacional e internacional; las necesidades
determinan la guerra y ésta, a su vez,determina
las necesidades. La lucha contra el sistema se
ha vuelto minoritaria, ya no mueve masas, no
es impulsada por organizacion ni por teoria
sisterndtica alguna. Se ha vuelto cadtica y reviste
el cardcter de la incertidumbre que reina en

todos los campos del saber. En cambio la lucha |

entre posiciones dominantes y dominadas en

el campo internacional continda a la orden |

del dia.

| sin oposicidn, &l fin de la Guerra Fria v la revalidacion de la teoria de Herbert Marcusa

Podria pensarse que las contradicciones en el
interior del sistema, en lugar de desaparecer, se
han hecho globales, a contrapelo del surgimiento
de muy sutiles formas de control social y come
consecuencia de grandes revoluciones en
la manera de vivir, producto del desarrollo
acelerado de la ciencia y la tecnologla. Hay
una politica de represién global igual que en
los sesenta {guerra del Vietnam). La invasién a
Irak implica la bisqueda de recursos y mas que
la implantacién por la fuerza de un gobiemo
democratico, se persigue instaurar un gobierno
flexible a las condiciones e intereses de los
paises dominantes en el contexto mundial
(Estados Unidos e Inglaterra), contra lo cual se
ha levantado una enorme resistencia adentro
y afuera de ellos, pero esa resistencia no
siempre es activa, estd ahf de forma latente. El
enfrentamiento contra los' musulmanes significa
una contradiccién no de sistema, sino de
vision del mundo y las contradicciones menos
evidentes entre el Norte y el Sur,entre el tercer
mundo y el polo desarrollado del planeta, crean
las bases para una anexion y explotacién de
recursos con el objeto de continuar con la
carrera de acumulacion de capital, cuyo fin es
fortalecerse ante los potenciales contrincantes
en el campo econdmico. Estas tensiones han
sustituido la rivalidad que representaba el
sistema socialista. La resistencia al capitalismo
avanzado postindustrial no es de la misma
naturaleza ni puede competir en el mismo
terreno militar en el cual Estados Unidos tiene
una ventaja abismal sobre los demds paises del
planeta, de tal forma que el sistema en realidad
se enfrenta a si mismo pues el capitalismo
se ha erigido en un sistema cerrado y Unico
en el cual Rusia y China no representan por
ahara y, en realidad desde varias décadas atrds,
ningln contrapeso, ellos mismos convertidos
hoy en economfas en pleno proceso de
privatizacion. La dnica oposicién en Europa



occidental y en otras partes del globo ya no
estd representada por los trabajadores, sino
por los desclasados, los desempleados y los
marginados. La automatizacién creciente ya
no se orienta hacia el bienestar general sino
hacia el goce del lujo por parte de las elites
internacionales, lo que contrasta con la pobreza
mds abyecta e insultante no sdlo en los paises
subdesarrollados sino en el propio corazén de
las naciones ricas y poderosas.

La disuasion por medic de la amenaza militar;
continua protegiendo a quienes la usan contra
el resto del mundo en el mismo sentido como
lo objetara Marcuse. El peligro de la bomba
atdmica y sus consecuencias sobre lo social
que constituyé el tema de la escuela critica de
Franckfurt cuya amenaza no ha desaparecido,
ha dado paso a la era de la guerra inteligente
y a la amenaza de la guerra bioldgica y quimica.
En lo social las necesidades politicas y el
interés colectivo han mutado en aspiraciones
individuales con lo cual el liberalismo se separa
de la democracia®, De |a sociedad sin oposicion,
categoria utilizada por Marcuse para explicar
la inmovilidad de la era del bienestar, hemos
transmutado en un sistema sin oposicion con
ocasidn del nuevo orden mundial producido
por la desaparicion de la Unién Soviética y
del socialisme’. En este sistema sin oposicidn,
la dominacidn por la tecnologia ya no se
opone a la dominacién por el terror como en
la era precedente de Guerra Fria. En el marco
de la nueva perspectiva histérica, podriamos
decir; a diferencia de Marcuse, que, mas bien
la tecnologia y el terror van de la mano
actualmente. La violencia terrorista, a través del
irracionalismo de la desesperacion remite a la
violencia de los poderes que invocan la razén
y que se parapetan con razones juridicas para
instaurar el antiterrorismo que es una forma
de terrorismo®. El nivel de vida cada vez mads
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alto, sélo incluye a unas minorias, pues el mundo
marcha hacia la exclusion de las mayorias; con la
caida de la URSS el sistema capitalista no sélo ya
no cuenta con un contrapeso militar sino que
tampoco existe un contrapeso ideoldogico.Ya no
es necesario demostrar que el capitalismo es
un sistema que ofrece mejores garantias a sus
ciudadanos; este tipc de propaganda resufta
superflua, consecuentemente, el desmonte del
Estado del bienestar que auguraba proteccién
a largo plazo para sus ciudadanos, encontro
en el programa neoliberal la coyuntura idénea

para su expansion.

Pasamos la época en la cual ia tecrfa social
propugnaba por el cambio social, hoy por el
contrario, la teorfa social sirve para explicar
de qué manera el terrorismo de faccidn, por
ejemplo, es una expresién absurda, carente de
6gica, utilizada por mentes fundamentalistas y/o
extremistas, s decir, andmicas; son pocas o cast
inexistes las expresiones de oposicion tedrica
actual respetuosas de las particularidades y
origenes reales de los conflictos, que enfrenten
y expliguen de qué manera procede el
terrorismo de Estado cuando se lo utiliza para
reafirmar el monopolio del poder global o
por qué los paises subdesarrollados contindan
en la espiral de violencia y guerras civiles
donde éste es usado por facciones y Estados.
Paraddjicamente son las ya olvidadas teonas
de la escuela critica de la sociologia las que
aparecen como vdlidas en sus fundamentos
para leer la realidad actual.

El progreso técnico utilizado y mirado por éstos
como un sistema de dominacion y de control
sobre la vida de los individuos y colectivos
y que elimina todo conato de protesta en
nombre de la liberacién del individuo, de los
grupos y de las naciones, contintda siendo
un elemento para entender de qué forma
la sociedad contempordnea parece ser cada
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Norberto Bobbio Liberalsmo
y democrocio. Primera edicion
1985, Fondo de Cultura
Econémica, Bogotd, Colombia,
1999 dende of autor explica
ks antfeesis entre liberalismo y

democraca.

Herbert Marcuse, E/ hombire
fo idealogio de fo sociedad
industrial avanzode. Primera
ediclon 1954, rad. Antonio
Elorza, Plancta Agostini,

Barcelona, Espaia. 1993,p. 19.

Sep(in Pierre Bourdieu el
imperalsmo se ampara
en |a legiimidad de las

insotuciones Intemacionales

revueita contra k& razon. Pero
defender la razon implica
también combadir los abusos
de poder que se hacen a
nombre de ella.Véase: Flerre
Bourdiau. Contrafuegos.
Reflexiones para serr o lo
resistencia contro ko invasisn
neciberal. Trad. joaquin Jordd,
1* adicién 1998, Editorial
Anagrama, Barcelona, Espafia,
p.33.
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Herbert Marcuse, B hombre
unidimensional Op..cit, p. 22

Me refiero a los ratados
como ALCA yTLC en
Amdrica Lating, tratados que
también se estin levando a
cabo én otras partes,

Con la desregulacion do

Ias relaciones laborales
mediante k¢ reformas a

fas legislaciones, programa
denom¥nado de flexibilizacién
boral volvemos a estar

en una situacién de
sobreaxplotacién muy
parecida a la época de los
Inicios de la revolucion
industrial con hararios
extendidos, salarios
integrales o a desta|o,
contratacion a tarmino

fijo, criminalizacion de &
asocacion y de |a huelga,

et Véase: Rodrigo Uprimny.,
“Las mransformaciones

de la administracién de

la justiciz en Colombia™
En: Boavenwra de Sousa
Santos y Mauricio Garcia
Villegas. E! cafeidoscopin de las
Jjusticias en Colombla. Andlisis
sodojuridico. Universidad
Nacional de Colormbia,
Colciencias, Ediciones
Unlangies, Universidad de
Coimbra, Sigo del Hombre
Ed., Colombia, 2001,
especialmente el subcapitulo:
"Las transformaciones

en el campo kborat:

entre b flexibilizacién y &
constitucionalizacion”,, p. 305

La gran mayoria de estas
teorias surgen a causa de

ta necesldad de poner coto
al fenémeno y sirven a las
politicas de los Estados tanto
como & & expansion de un
cierto tpo de pensamiento

paligro para los palses
inmersos en conflictas
armados en & e de la
globalizacién y en kos paises
desarrofiados como acclones
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Un sisterns global sin oposicion, el fin de la G

Friny la lidacio
vez mds capaz de contener el cambio social
y la aspiracién a nuevas formas de existencia
humana®, La contencién del cambio social
como el logro mds significativo de |a sociedad
industrial avanzada, sigue siendo un concepto
enteramente valedero. A ello han coadyuvado
nuevos factores de la escena internacional: fin
de la Guerra Fria, el veloz cambio tecnoldgico,
la expansién neoliberal, la globalizacién cultural,
el debiltamiento de las soberanias nacionales
de los paises del Tercer Mundo y los nuevos
programas de anexién de las economias
pobres®. Pero el factor avizorado desde los
sesenta como la contradiccién entre el capital
y el trabajo, se ha exacerbado’.

En ese tipo de sociedad donde la preservacion
del orden institucional es lo prioritario, el
terrorismo no es un fendmeno causal de
caos Unicamente, también es funcional; para
el Estado cuya funcién es mantener el statu
quo mediante la otra cara, el antiterrorismo, es
ideal en tanto genera la sustitucién del enemigo
(comunismo por terrorismo) requerido para
asegurar la cohesion social. | a seguridad en sus
variadas formas publicas y privadas se ve como
la Unica salida en una sociedad del miedo. La
revolucién ha de ser sustituida por la evolucion
y en la aparente ausencia de elementos de
cambio social, el auge de las teonias abstractas
sobre el terrorismo, se convierten también en
estructuradoras de pensamiento y de accidén®.

Esas teorias van desde las que proclaman el
doble filo de la modernidad®, pasando por
las que hablan del megaterrorismo'® hasta
aquellas que perciben el terrorismo como una
manifestacién de la degradacion ideoldgica de
los movimientos de oposicién y resistencia en
la era de la globalizacién o finalmente aquellos
que se apresuran a condenar todas las formas
de lucha violenta como derivacién del crimen
comun''. Todas ellas coinciden en un punto: el

de |a teoria de Harben Marcuse

cambio de sistema ya no es legitimo; la sociedad
debe aceptar este sisterna como el mejor, pese
a sus fallas, las cuales son susceptibles de ser
superadas.Aqui es posible aplicar las categorias
de Marcuse sobre la conciencia falsa y la
conciencia verdadera. Para superar la conciencia
falsa acerca de la seguridad como prioridad,
aun en contravia de los Derechos Humanos es
necesario ir mds alld del interés inmediato, es
decir, experimentar la necesidad de cambiar de
forma de vida y conseguir resistirse a la idea de
esperar que el actual tipo de sociedad puede
traer la felicidad por medio de la consecucidn
de bienes materales. Por supuesto esto es
tanto mds dificil cuanto mayor acceso se tiene al
privilegio material, pero es igualmente complejo
en las sociedades mds pobres enfrascadas en
el reino de la necesidad material. En ambos
lados del globo, prolifera la nocién de que
las provisiones son mds importantes que las
titularidades'?. St el sistema es capaz de otorgar
al menos en minima medida respuesta al acceso
de bienes y servicios, no importa si hay que
sacrificar un poco de libertad. No obstante, ni
siquiera eso es ya posible, las mayonias van en
picada econdmica de manera que al menos
serd necesario que los Estados garanticen la
seguridad y la paz a los ciudadanos.

La recuperacidn de la critica frente al sistema
es cada vez mas dificil considerando el
compromiso de los pensadores e intelectuales
con el statu quo y el peligro que representa
ahora hablar abiertamente contra el sistema y
la forma de vida que éste provee. En Europa
la criminalizacién del delito politico, la abolicidon
en la normativa del derecho a la rebelién y el
trastado de ésta a los demds paises, €s un signo
inequivoco de ese peligro y de la comprobacion
de [a primera parte de la hipétesis de Marcuse
segun la cual la sociedad industrial avanzada es
capaz de contener la posibilidad de un cambio



cualitativo para el futuro y la de Pierre Bourdieu
sobre la imparable competencia entre agentes
inmersos en el juego en los diversos campos
conformados por el capitalismo™

En este panorama el sistema politico no es el
dnico en convertirse en totalitario, también
puede suceder con el sistema productivo
y la sociedad civil, El sistema productivo en
cuanto tiende al monopolio cada vez mayor
de ingresos y de bienes dejando por fuera
de beneficio a las mayorias (exclusién) y la
sociedad civil, los dominados en el campo
del poder, en cuanto estd siendo manipulada
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psicolégicamente por los medios masivos de
comunicacién a escala mundial a través de
lo cual, adquiere una mentalidad proclive al
miedo (frente al terrorismo y a la inseguridad
en general, por ejemplo).

De acuerdo con lo anterior es esperable
que en un sistema sin oposicion se requiera
de sociedades sin oposicion. La politica
antiterrorista se adecua perfectamente a esa
intencion. Por ello las consecuencias de los
atentados del || de septiembre del 2001
resultaron funcionales; desde entonces la Ley
Patriot suscrita el 26 de octubre de ese afio,

o

de UNes CUantos parancicos
© enfermos mentales,
Véase:YWaiter Lagueur."La
seciologia del terrorisme™,
en: Una historka del terroeismo,
|a edicién 2001, trad. Tomds
Ferndndez Aliz y Beatriz

ol capitulo:“La personalidad
ded terrorista”, p. 175190,

Véase Anthony Giddens,
Consecuenags de la
medernidod. Trad:Ana Liza
Raman, Clencias Sociales, la
edicidn, en:“Ensayo”, Alianza
Edwworial, Madrid, 1999, p.
20,21 y 22, donde Giddens
plantea lo que el denomina
la seguridad y ol peligro, la
flabilidad y el riesgo, como &l
doble filo de la medemidad,
lo cual ne fue wvizorado por
los clasicos de ka sociologfa;
5108 no llegaron a prever
que o fomento de las
fuerzas productivas legarian
a generar el fendmeno de
la“industeializacion de la
guerra™ cuyo potancial puede
destruir b raza humana; ni la
posibilidad de surgimiento del
tosalitarismo.

Véase “;EH amanecer def
megaterrorismo?”’ en; El
Tiempo, 12 de marzo de
2004, p. 1-19 y sus obras
sobre terrorismo como:

del terrarismo, 1a edicion 2001,
trad. de Tornds Fernindez
Alz y Beatriz Eguibar, Paidés,
Barcelona, Esparia, 2003;
Terrorismo. Trad.: José Luis
Lépez Mufioz, Espasa-Calpe
S.A_ Madrid, Espafia, 1990.

Véase Mary Kakdor: Las nurevas
puerros, videncia erganizada en
la ero global Trad. Maria Luisa
Rodriguez Tapia, Tusquess
Editores, Barcelona, Espaia,
2001, También Hans Magnus
Enzensberger. Perspectivas de
guerra cvl Primera Edicién
1993, trad. Michael Faber.
Kaiser, Anagrama, Barcelona,
Espaiia, 1994, Robert D.
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Kaphn. Lo onarquia que viene.
_Trad. jordi Vidal, Barcelona,
Espafia, 2000; Martin
Kalulambi Pongo, Perspactivas
comparadas de mercadas de
viclencia, Trad Victoris Mejia.
IEPRE, Universidad Nacioral,
Alfaomea, Bogotd, Colombia,
2003; Paul Collier: www.

worldbank.org

© Véase: Ralf Dahrenderf EI
conflicto sacel modemo-Ensayo
sobre fo palitico de fo tbertad.
Barcelona, Espaiia, Biblotec
Maondadori, 1990, p. 36 y 37.

La otra parte de su hipdtess
&5 que "..exsten fuerzas
y tendencias que pueden
romper esta contencion y
hacer estallar la socledad”.
Las dos son sefialadas
por el autor como las

A, s furds L
de nuestra sociedad, pero
la primera tendencia es la
qua predomina y lo hari
por largo tismpo, hasa que
sea subvernda ka conclencia
y conducta de los seres
humanos. Herbert Marcuse.
£l hambre unidimensionat... Op,
cit., p. 25.

Véase: hup:/iwww,pbs,.org/
newshor/bblterroriemibush

herpuiwww.
amnistiainternacional org
Informe 2003 “El pasade dice

cosas que interesan al future”.

Véase: Ivin Orozco Abad.
“Elementos para una
fundamentacidn del delito
polideo en Colombia:

una reflexion a partir de

la historia”, En: Revista
Analisis Politico, Instituto
de Estudios Politicos y
Relaciones Intermacionales,
IEPR], Universidad Nacional
de Calomba, No 9, enero-
abril de 1990,p.31 y 32;
ademds: lvin Orozco Abad
(colaboracién de Alejandro
David Aponte), Combatientes,
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tuvo sus correlativas reformas legislativas en
varias partes del mundo®. Esas modificaciones
normativas tomaron el espiritu de dicha ley.
En Colombia inspird al Estatuto Antiterrorista,
pero esa tendencia hacia la criminalizacion de
la subversién en nuestro pafs viene de tiempo
atrds como preducto de la influencia de las
normas al respecto existentes en Europa'. El
problema de esa traslacion de la reglamentacion
internacional es la imposibilidad de ajustarla a
circunstancias bien distintas.

En las sociedades actuales, mientras se borra la
oposicidn entre la existencia privada y |a piblica,
se exacerba la existente entre las necesidades
individuales y las sociales (contradiccién entre
el interés privado y el interés general), entre lo
politico y lo econémico (por la despolitizacion
de la esfera del Estado y el nuevo papel de
las corporaciones ), entre el crimen comun
y el crimen politico (por la no aceptacién de
la existencia de éste Ultimo), entre el interior
y el exterior (por el debilitamiento de los
Estados o pérdida de la soberania o derecho
de intervencion).

. Un sistema global sin oposician, el fin de la Guarra Fria y ks revalidacion de la teoria de Harbert Marcuse

Aunque no vivamos un sistema totalitario,
éste sf tiene varias caractenisticas totalitarias;
como sistema de dominacion. La tecnologfa
destructora (militar) y la tecnologia informadora
(medios de comunicacién) han llegado a
ser monopolizadoes por una sola potencia,
mediante las cuzles -por amedrentamiento o
por disuasion-, logré establecer un solo sistema
de vida rechazando otras opciones; de tal
manera la razén tecnolégica se convierte en
razén politica'”. En esa linea de pensamiento,
contrario a lo pensado por muchos, los
derechos y libertades no son una conquista de
las luchas o producto de dddivas para el disfrute
eterno de las sociedades, sino que pueden ser
simplemente suprimidos, como de facto ha
acontecido luego de los atentados del | | de
septiembre en varias partes del mundo'™,

Actualmente no sdlo se busca la supresidn de
la individualidad (aunque no del individualismo
egofsta en el dmbito econdmico). en favor
de la lucha contra el terrorismo, sinc la
supresion de las soberanias en procura de la
libre competencia entre actores econdmicos
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provistos de manera desigual. Mientras antes | los intereses sociales particulares imponian

los derechos y las libertades en el plano
social y politico iban de la mano con la
libertad de empresa donde los primeros
auspiciaban las ideas criticas y la segunda
promovia la productividad, hoy la sistemdtica
supresion de tales libertades y derechos, es
complementaria del sistema econémico. En la
era de la Guerra Fria,al menos en las sociedades
desarrolladas el derecho de oposicién politica
parecia condenado por un sistema capaz de
satisfacer las necesidades de los individuos,
actualmente, esta tendencia se ha revertido en
aras de una filosofia proclive al darwinismo social.
En una sociedad en la cual la satisfaccidn de las
necesidades era prioritaria sin importar si se
hacla por medios autoritarios © no autoritarios,
el creciente nivel de vida, hacia aparecer
como indtil un movimiento de oposicidn que
pusiese en riesgo el buen funcionamiento de la
sociedad en su conjunto®. Es por ello que la
desaparicién del delito politico y el de rebelién
han sido estimados como factores esperables y
adecuados a estas sociedades tecnoldgicamente
avanzadas™, La dominacidn entonces se basaba
en el bienestar material, hoy lo hace a través
de la miseria de las mayorfas y por la fuerza. La
"coordinacién técnico-econdmica no terrorista
de la sociedad totalitaria” ha dado paso a la
“‘coordinacién politico-terrorista de la sociedad
totalitaria"?'. Asi por ejemplo, el totalitarismo
no es Unicamente propio de los sistemas
politicos unipartidistas, sino de aquellos cuya
produccion y distribucién es excluyente y a
la vez pluripartidista. En ese tipo de sistemas
cabrian muchos de los a menudo considerados
democriticos.

La distincion marcusiana entre necesidades
verdaderas y necesidades falsas sigue siendo
valedera; en el marco histérico de su época,
las necesidades falsas eran vistas como las que

al individuo para su represion, las que hacen
permanente la agresividad, la miseria y la
injusticia. Estdn determinadas por los poderes
externos sobre los cuales los individues no
tienen control; la lucha contra la liberacién
también ha sido producto de las necesidades
intelectuales que perpetian las formas
anticuadas de la lucha por la existencia (papel
de los intelectuales, tedricos, periodistas,
etc. que estructuran formas de pensar).
En nuestro tiempo esas necesidades falsas
también impuestas por esos medios son
la lucha antiterrorista y la liberalizacién del
mercado. Ellas contindan siendo productos de
la sociedad dominante que busca defender
sus intereses mediante la represion®, Asf se
explica la predominancia de las necesidades
represivas. El terrorismo entonces tanto estatal
como de faccidn es la expresién de intereses
individualistas o de grupo (mafias, facciones,
Estados) que pretenden imponerse a como
de lugar al resto de [a sociedad.

LAY

rebeldes y terroristos, Guerra

y derecho en Colurmbia. |EPRI,
editorial Temis, Bogotd, 1992
y Kai Ambos, Terrariemo y ley,
andfisis comparativa: Repiblico
Federal Ajemana, Gron Bretodia,
Peni y Colombia. Comisian
Andina de juristas, Perd, 1989,

La bomba ardmica y la guerra
inteligente son ejemplos de
ello Las sociedades alcaments
desarrolladas impusieron sus
intereses sobre esa base.

Vease ef itimo informe de
Amaistia Internacional de
2003 scbre of incremento de
las violacionas de los DDHH,
luego del | | do septiembre,
en todo el mundo donda

se plantea:"Durante ¢l afio
2002, 1a actividad politica
Internacional y los ttulares de
jos medics de comunicacién

de guerra contra lrak. Tras
los atentados del 11 de
septiembre de 200! contra
Estadas Unidos, algunos
gobiernos, en nombre de la
lucha contra el <terrorismo>,
incrementaron fa represién
contra sus adversarios
politicos, levaron a cabo
detenciones arbitrarias y
aprobaron leyes rigurosas,y
a menudo discriminatorias,
que socavaban fa base misma
de las normas internacionales
de derechos humanos y

del derecho internacional
hurmanitario”, Mas adelfante
alude a Colombia “..,

anto en Colombia como

en lsrael y los territorios
ocupados, Amnistia
Internacional respondid

al ripido deterioro de la
situacion de los derechos
humanos movifizando a sus
miembros y sus recursos en
acciones contra la escalada
de los abusos contra

estos darechos..”, www.
Infarme 2003 “El pasado dice
cosas que interesan al futuro”,
Inroducdidn,
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Herbert Marcuse. Bl hombre
unidimensional...Op, cit., p. 32

Ivin Orozco Abad,
“Blementos para una
fundamentacién del delio
politico an Colombia:
una reflexion a pardr de
fa historia™, Opycit, p. 31
y 32. Donde dice: Es un
error hisuénico imitar a
los paises mdustrializados
como Alemania en fa
sustizucion del rebelde por
el de terrorista. Desde 1985
apuntd que el Estatuto
Antiterrorisa y el estado
de sitic amenazan con
dicha sustitucidn lo cual
s justo lo que ocurrid al
final. Literalmente sefialé:
“Tratar a los guerrilleros,
por definicién, como a
terroristas sdlo puade
tener ¢f efecto perverso
de cerraries espacios
comportamentales
adecuados a la dialéctica
inhumana pero
humanizable de Ia guerra y
wansformarias, de hecho,
en simples terroristas {...).
Por el contrario, conservar
y afinar & distincidn |uridica
entra rebeldes y terroristas
aumenta la libertad de
accion tanto para ¢l Estado
como para las guerrifias,
asi que se posibdita a
ambaos, més ficlimente, la
adecuacion de sus pricticas
a la légica del derecho de
los conflictos armados
(). La existencia del tipo
|uridico <rebelion> no
obstit, por supuesto, para
que as guerrillas puedan ser
juzgadas como terroristas,
en el evento en que caigan
en fa prictica dominante
y sistemirica de actos
calificables como de terror”.

Herbert Marcuse. £l hambre
unidimensional.. Op, o, p.

33.En palabeas de Marcuse
“En virtud de la manera en

Cuando una sociedad acepta estas necesidades
falsas como verdaderas, hay un nivel de ignorancia
y de derrotismo. En todo sistema la eleccién de
alternativas histdricas de vida son determinadas
por la cultura material e intelectual heredada®.
Es probable que en Colombia esa herencia
haya definido la preferencia por el "Estado
comunitario” y la "seguridad democrética” de
Alvaro Uribe Vélez, igual que antes prefind el
proyecto de paz de Andrés Pastrana. No porque
sean sustancialmente diferentes sino porque
brindaban una salida facil y sin compromiso en
tanto no requerfan cambios fundamentales en
la forma de vida*.

;Cudl es la respuesta entonces que da una
actitud critica?, la sustitucién de las necesidades
falsas por las verdaderas fundamentada en
el abandono de la satisfaccion represiva. Ello
implica saber distinguir entre dominacion y
libertad, cosa que estamos todavia muy lejos
de comprender.

El modelo globalizante nos aleja adn mds de
este ideal pues la oposicién al menos para
las mentes atraidas por él, es imposible, Los
controles sociales en el lado avanzado del
mundo se han incorporado hasta el grado de
minar la protesta individual en sus fundamentos,
la oposicion y la actitud critica al sistema es
calificado de impotencia. En tales circunstancias
no es extrafio que ciertos individuos por
motivaciones diversas busquen romper de
manera violenta la inmovilidad del statu quo.
Aquf podria haber un espacio explicativo
al surgimiento del terrorismo “purc” en las
sociedades postidustriales del cual habla Paul
Wilkinson®. Pero el terrorismo es en si mismo
un dispositivo de amedrentamiento que
manifiesta miedo cualquiera sea el autor, es una
estrategia de dominacién violenta en el caso de
los Estados y una estrategia subyugada de los

dominados en el de las facciones. Cuando ya no
es posible siquiera esa oposicion, donde incluso
los individuos han introyectado los controles y
la dominacion, los actos de terror funcionan
como un corto circuito que en Ultimas sélo
desencadena las alarmas del sistema pero
que no lo rompen en su conjunto porque es
demasiado débil para ello.

En sociedades como la nuestra, los bloqueos
tanto internos como externos, en virtud de fa
paridad de fuerzas donde no hay un ganador
absoluto, los grupos armados, tienen la
pretension de torcer las circunstancias politicas
a su favor mediante la violencia extrema e
indiscriminada.




La acepcidn de pacificacion de la existencia
querria decir hoy que los Estados pretenden
suspender las contradicciones en el interior
y en el exterior no sélo en las sociedades
avanzadas sino, en todas las sociedades, a
través de una politica que niega de forma
absoluta una alternativa histérica distinta del
sistema. Esa negacidn de la oposicidn se lieva
a cabo por medio de la disuasién a través de
las armas; por ende, el sistema se cierra y se
convierte en una sociedad de la contencion.
Dicha sociedad se convierte en estdtica, pese
a su dindmica aparente, autoimpulsdndose por
la productividad y la competitividad o lucha por
los capitales en juego®.

Contrario a la era de la Guerra Fria, la sociedad
industrial ya no se basa en el Estado del bienestar
combinado con un Estado de Guerra; esto ha
cambiado, se fundamenta en un Estade mihimo
a nivel social y represivo a nivel politico®; esta
tendencia internacional, se manifiesta igualmente
en las esferas nacionales. Lo econémico se
estructura cada vez mds alrededor de la
concentracion del poder en manos de las
multinacionales y se sale del ambito del Estado
(privatizacién), lo politico, se orienta hacia la
represion contra la amenaza del terrorismo y el
tréfico de drogas y ya no hacia la amenaza del
comunismo como entonces; no obstante, ambas
divisas se erigieron para impedir la posibilidad de
un cambio de sistemna. Por supuesto el terrorismo
no representa al menos por ahora una amenaza
al sistema en si mismo, sino a su estabilidad. Sin
embargo, igual que en el caso del comunismo, la
lucha contra el terrorismo mowiliza a la sociedad
capitalista hacia una cohesidn interna que habia
empezado a faltar; una vez desaparecida esa
alternativa politica.

Contrario al comunismo, el terrorisme no
es una altemativa politica, de ahi su endeblez

WMary Luz Sandoval

ideoldgica tanto por parte de quienes lo
practican como para quienes lo combaten y
utilizan como excusa. Este no descansa sobre
bases concretas, materiales, no hay realmente
Estados terroristas como si habia Estados
comunistas; el terrorismo no es un sistema de
vida, todo lo contrario, es un sistema que niega
la vida, pero puede actuar como un movilizador
poderoso contra un enemigo nuevo que entra
a sustituir al enemigo viejo cuyo fin es mantener
la unién de toda la sociedad y mantener el
control frente a una posible crisis politica,
ideoldgica y econdmica; estabilizar conflictos
alrededor del mundo, facilitar la productividad
y el consumo y salvaguardar de una latente
amenaza de una guerra ya no sdlo nuclear
como en la época anterior, sino de una guerra
biolégica y quimica. En ello radica actualmente
la idea de la contencidn del cambio social o de
la radicalizacién politica®.

La normatividad, debe adecuarse a tales
circunstancias, en tratandose de un sistema que
de una u otra forma debe proteger su imagen de
democrdtico. La norma a diferencia de muchos
planteamientos, puede servir a la libertad o, todo
lo contrario, nos hace esclavos al consolidar y
legitimar un cierto tipo de orden que no permite
la oposicion. El desmonte del Estado de bienestar
viene aparejado con el desmonte del Estado
social de derecho; los derechos fundamentales
ya no pueden garantizarse de acuerdo con la
I6gica de la politica neoliberal y antiterrorista. Lo
primero porque el nealiberalismo no admite la
intervencién del Estado a faver de los "débiles”
quienes deben defenderse como puedan o
perecer en el intento por la supervivencia; lo
segundo porque para combatir el terrorismo se
admite como una verdad autoimpuesta que toda
la ciudadania en su conjunto ha de sujetarse con
ese objetivo al sacrificio de su propia libertad y

n
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tiende a ser totalitaria. Porque
no solo es <toulicaria>

una coordinacicon politica
terrorista de la sodiedad, sino
también una coordinacion
tonico-acondmica no-
terrorista que opera a ras
de la manipulacién de las
necesidades por interesss
creados, impidiendo por
anto e surgmiento de uma
oposicion efectiva contra el

que tengan plena libertad
para darfa. En tanto tiene que
ver con ef problema de la
libertad, sélo los individuos
libres de dominacion pueden
resolverta. Ibid., p.35.

Jidem, p.26

No se negociarian factores
que Begaran a cambiar
el sistema de vida on su

conjunto.

Pawd Wilkinson and Alasdakr
M. Stewart. Conternporary
research on terrarism.
Aberdeen University Press,
Great Britain, 1987, primer
capitulo:"Definitional and
conceprual aspects”, p. 24-38

Segln !a acepcion de
Marcuse el término
“pacificacién de la
existencia” sirve para
designar " la alternativa
histérica de un mundo
qua -por medio de un
conflicto internacioml que
transforma y suspande
las contradicciones en el
Interior de las sociedades
establecidas-avanza al
borde de una guerra
global <Pacificacién de la

109

Vo

|
|



27

30

3

existencia> quiere decir ol
desarrollo de la lucha del
hombre con el hombre

y <on & naturaleza, bajo
condiciones en que las
necesidades, los deseos y las
aspiraciones competitivas
ho estén ya organizados
por intereses creados de
dominacién y de escasez,

€0 N3 OFganzacIon

que perpetia las formas
destructivas de esta |ucha™
Horbert Marcuse, E/ Hombre
unidinenslonal. Op, clt., p. 46
y47.

Véase: Dario Restrepo.

"De ka falacia neoliberal 2 la
ueva politica”, en: Lo Falacia
nechiberal, Critca y akernatias.
Universidad Nacional de
Colombia, Bogotd, Colombia,
2003, Introduccidn

Herbere Marcuse, Op. oL p. 52

Los Estatutos
Antiterroristas ya puestos
en funclonamiento, tienden
a perpetusr ¢ Instrumento
normativo de dominacién
existante objetiva y
subjetivamente, si aplicamos
la idea de Pierre Bourdieu
sobre el Estado objetivo y
subjetivo; véase:"La mano
izquierda y la mano derecha
del Estado”, en: Plerre
Bourdieu. Condrafireges.
Reflexianes pare servir a la
reSISEndio contra 4a ivaskin
nealiberal, Op.cit, p. | | Antes
la resistencia se quebrantd
en virwwd ded desarrolio

del bienestar, hoy, por ei
contrario, esa resistencia
tiende 2 romperse gracas a
los mecanismos normatives
y reales da control.

Herbert Marcuse, Op, cit.p.
77,

Ibidem, R cursiva es mia

110

G

privacidad™. Asi la norma resulta también un
poder superimpuesto al individuo.

Acerca de las sociedades premodernas y su
transformacién en industriales, Marcuse concebia
que dichos paises debfan descargarse:

"..del peso muerto de costumbres y condiciones

pretecnoldgicas e incluso <pre-buguesos™ [que]
ofrecen una fuerte resistencia a tal desarrolio
superimpuesto. El broceso mecanizado (como
proceso social) requiere la obediencia a un sistema
de poderes andnimos; la total secularizacion
y destruccion de valores e instituciones cuya
desacralizacién apenas ha empezado™

Pero auguraba que este desarrcllo
superimpuesto traerfa consigo un periodo
mis violento y rigido que el que habian tenido
los paises avanzados en la era liberal. Lo que es
mds importante, veia como probable que estas
regiones desfallecerian ante nuevas formas
de colonialismo o "a un sistema mas o menos
terrorista de acumulacion primitiva'™’,

No cbstante, frente a esta sombna dicotomia,
Marcuse dedujo una alternativa distinta de
medernizacion de esas sociedades: un progreso
natural basado en una politica planificada,
eliminacion de las fuerzas opresivas explotadoras
materiales y religiosas que obstaculizaron
el desarrollo, la revolucién social, la reforma
agraria y la reduccidn de la superpoblacion;
solo a través del desarrollo auténome se
hace posible la proteccién de los recursos
naturales y la autodeterminacion para decidir
su propio destino cuyo fin sea la satisfaccién
de las necesidades de sus ciudadanos, El
reconocimiento de tal soberanfa nc seria un
movimiento espontdneo, requeriria el abandono
de todas las formas de colonialismo. Pero en su
momento y con mayor razdn actualmente no
existen signos de que esto ocurra.

Un sistema global sin oposician, el fin de la Guarra Fria y |2 revalidscion de la 1eoria de Herbert Marcuse

Digamos entonces que lo que se juega en
la utilizacion y universalizacién del término
terrorismo vacio de contenido preciso, es
la anulacién o al menos la neutralizacion de
toda oposicién considerada peligrosa para
el curso armdnico del sistema capitalista. La
representacién del terrorismo fruto de la
tradicién americana de ver las cosas de manera
dicotdmica es todo conato de cambio del
sistema democrdtico como se lo conoce hoy.
El terrorismo no representa una categoria
analitica para ser precisada e introducida en
el campo normativo sino un instrumento de
acusacion,

Las nuevas teorias del conflicto, los discursos
académicos conocidos e influyentes en el
mundo y en Colombia y los discursos politicos,
hacen parte del proceso de estructuracién
de una visién del mundo que se revela en la




transicién que hay entre el reconocimiento de
la legitimidad de la rebelién hacia el discurso
antiterrrorista que arrastra la tendencia
hacia la ilegitimidad de la oposicién al
sistema, estructurando la estigmatizacién y
criminalizacién del delito politico.

El lenguaje y el discurso se presentan igualmente
maniqueos, pues es una estrategia consciente
0 no, encaminada a legitimar la dominacién
de esa vision y funje a manera de capital en

disputa. Pero no es una disputa de palabras sino

de visiones tanto polfticas, como académicas
y normativas a propdsito del tema del
terrorismo; se trata del debate entre la visién
de seguridad frente al terrorismo y la visién de
los derechos humanos, el derecho internacional
y el Estado de derecho.Y eso significa que
hay quién se beneficia y quién no de la visién
dominante y pretensiosamente universalizante

Mary Luz Sanderial

o deshistorizada de los conflictos y del
terrorismo.

Virtud o terror, la divisa con la cual se gestd
la Revolucidn Francesa continta operando
en las mentes y en las estructuras politicas y
sociales actuales pero en esta fase histdrica, a
nivel global.

Los discursos de terronsmo y antiterrorismo
como manifestacidon de una especie de
oscurantismo idecldgico, funcionan como lo
que llama el socidlogo francés Pierre Bourdieu
el "efecto de teoria”, el lenguaje estructura las
estructuras objetivas pero dentro de ciertos
limites, las estructuras simbdlicas tienen un
poder enorme de constitucién, pero estas
estructuras que tienen poder de simbolizar de
anticipar el porvenir a su vez estdn definidas por
las condiciones histdricas de su génesis. Gaghia
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